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RESUMEN

Peninsula Valdés es una de las dreas de conservacién mds importantes de la Patagonia oriental.
Aunque se han publicado algunos datos sobre los pequefios mamiferos de la regién, no existen
antecedentes sobre la estructura de sus ensambles. El objetivo de esta contribucién es estimar, a partir
del andlisis de egagropilas de Tyto furcata, la riqueza especifica, abundancia relativa y diversidad
de micromamiferos en la Reserva Natural de la Defensa Punta Buenos Aires. Se registraron 1613
individuos, correspondientes a 11 especies. Se encontré que el ensamble es tipico del Monte, siendo
Eligmodontia typus, Calomys musculinus y Graomys griseoflavus las especies dominantes.
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ABSTRACT - Small mammals from the Reserva Natural de la Defensa Punta Buenos Aires,
Peninsula Valdés, Chubut, Argentina. Peninsula Valdés is one of the most important conservation
areas in eastern Patagonia. Although there are some publications on the small mammals from this
region, information on the structure of their assemblages is lack. The objective of this contribution
is to estimate specific richness, relative abundance and diversity of small mammals in the Reserva
Natural de la Defensa Punta Buenos Aires from the analysis of Tyto furcata pellets. We recorded 1613
individuals of small mammals, corresponding to 11 species. The assemblage is typical of the Monte,
with Eligmodontia typus, Calomys musculinus and Graomys griseoflavus being the dominant species.

La Peninsula Valdés es una de las dreas de conservacién mds importantes de la Pa-
tagonia oriental y, si bien se trata de un drea natural protegida, la mayoria de su terri-
torio esta compuesto por propiedades privadas dedicadas a actividades productivas,
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como la cria de ganado ovino (Barba Ruiz 2003; Nabte et al. 2013; Cheli et al. 2016).
Solo algunas porciones relativamente pequefias de su territorio (e.g., Isla de los Paja-
ros, Punta Pirdmide, Punta Norte) se han protegido como reservas provinciales, prin-
cipalmente con el objeto de resguardar las adyacencias de colonias y apostaderos de
aves y mamiferos marinos, respectivamente (Kuper 2009).

En la Peninsula Valdés propiamente dicha (al oriente del istmo Carlos Ameghino)
solo existen dos dreas de conservacion intangibles de considerable extensién (>7000
ha) dedicadas a la conservacién de los ecosistemas terrestres. En el sur se encuentra
la Reserva de Vida Silvestre San Pablo de Valdés (Udrizar Sauthier et al. 2017) y en el
norte la Reserva Natural de la Defensa Punta Buenos Aires (Degorgue 2009).

Los estudios sobre pequefios mamiferos en la Peninsula Valdés han permitido co-
nocer la riqueza y distribucién de las especies que habitan en diferentes sectores de
su territorio (Daciuk 1974, 1977; Massoia et al. 1988; Monjeau et al. 1997; Pardifias
et al. 2001, 2003; Nabte et al. 2008, 2009; Baldi et al. 2017; D’Agostino et al. 2017).
Sin embargo, no existen antecedentes de trabajos que den cuenta de la estructura
de los ensambles en cuanto a su abundancia relativa y diversidad al este del istmo
Carlos Ameghino.

En las ultimas décadas, los estudios de egagropilas de aves rapaces, especialmente
de aquellas especialistas en el consumo de pequefios mamiferos como Tyto furcata
(Uva et al. 2018) han cobrado mayor importancia, convirtiéndose en una eficaz he-
rramienta para conocer la composicién de las comunidades de pequefios mamiferos
que habitan determinadas dreas (Formoso et al. 2021). En este contexto, el objetivo
de esta contribucién es estimar la riqueza especifica, abundancia relativa y diver-
sidad de micromamiferos terrestres que habitan la Reserva Natural de la Defensa
Punta Buenos Aires (RPBA) a partir del primer andlisis de egagrépilas de T furcata
para la Peninsula Valdés.

La RPBA se encuentra ubicada en el extremo noroccidental de Peninsula Valdés
(Fig. 1). Desde principios del siglo XX el drea que actualmente ocupa la reserva es-
tuvo dedicada a la ganaderia de ovinos, vacunos y yeguarizos, como asi también fue
utilizada por la Armada Argentina como campo de entrenamiento para realizar ma-
niobras navales, practicas de tiro y desembarco. Originalmente, esta propiedad se
conocié como el establecimiento “Los Abanicos”, en alusién a los arribazones de viei-
ras (Aequipecten tehuelchus) que recurrentemente se dan en sus playas. A partir del
afio 2008 este establecimiento pasé a ser administrado por Parques Nacionales y la
Armada Argentina y se lo incluy6 en el sistema de Reservas Naturales de la Defensa,
cuyo principal objetivo es resguardar el patrimonio biolégico del drea para su con-
servacion (Cuminetti 2013).

La RPBA se caracteriza por un clima arido-semidrido, frio, con importante influen-
cia del mar (Frumento 2017). Limita al norte con la porcién sur del Golfo San Matias,
hacia el sur con la costa norte del Golfo San José y hacia el este con el establecimiento
ganadero La Marina (Fig. 1). El relieve predominante estd suavemente recortado con
mesetas, acantilados marinos, espigas y depresiones (Beltramone 1981). A su vez,
presenta carcavamientos que dan lugar a profundos cafiadones con pendientes pro-
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nunciadas (Haller et al. 2001). Los 52 km de costa de la RPBA se caracterizan por la
presencia de acantilados que oscilan entre 30 y 100 m de altura, existiendo, de igual
manera, cordones de médanos, plataformas rocosas, playas de arena y restingas (De-
gorgue 2009). Desde el punto de vista fitogeografico la RPBA se encuentra incluida
en el Ecotono de Peninsula Valdés, un drea transicional entre la Provincia Fitogeo-
grafica del Monte y la Provincia Fitogeografica Patagénica (Soriano 1950; Le6n et al.
1998). En la RPBA se encuentran cuatro comunidades vegetales, todas ellas domina-
das por estepas arbustivas (Degorgue 2009; Bertiller et al. 2017).

En el drea de estudio se encontraron tres sitios de descanso y/o nidificacién de
T furcata denominados “Hangar” (latitud -42,24000; longitud -64,22528), “Gal-
pon de esquila” (latitud -42,22528; longitud -64,22889) y “Pozo de agua” (latitud
-42,23333; longitud -64,24333; Fig. 1). En estos sitios se colectaron, entre los afios
2010y 2020, cinco muestras de egagrépilas y una de material disgregado (Tabla 1).

Las egagropilas se lavaron con agua caliente y se recuperaron las estructuras ana-
témicas utiles para la identificacién taxonémica de los micromamiferos (craneos,
mandibulas y dientes). Para cada especie se registré el nimero minimo de indivi-
duos (NMI; Grayson 1984) y a partir de estos datos se calcul6, para cada muestra,
la riqueza especifica (S, definida como el nimero de especies en cada muestra), la
abundancia relativa (%, fraccién porcentual de individuos de cada especie calculada
a partir del total del NMI) y la diversidad (H’, utilizando el indice de Shannon-Wea-
ver; Tabla 1). Con la finalidad de analizar diferencias entre los valores del indice de
diversidad entre los afios se realiz6 un andlisis de modelos lineales generalizados y
prueba de comparacién de medias Tukey (p<0,05) cuando hubo diferencias estadis-
ticamente significativas. El andlisis estadistico se realiz6 con el software R 4.2.2 (R
Core Team 2021).

En total se registraron 1613 individuos de pequefios mamiferos, correspondientes
a 11 especies (Tabla 1). Como ocurre en la mayoria de los ensambles de pequefios
mamiferos patagénicos generados por T. furcata (Formoso et al. 2016), los cricétidos
tienen representacién mayoritaria, siendo en este caso Eligmodontia typus Cuvier,
1837 la especie dominante, con abundancias relativas entre 37,1y 55,77% (Tabla 1).

Se encontraron diferencias significativas para los valores del indice de diversidad
entre todos los afios, excepto entre los afios 2019 y 2020 que no presentaron dife-
rencias (Tabla 2).

Este trabajo es el primero que documenta la estructura del ensamble de pequefios
mamiferos de la RPBA y ademés es el primer ensamble de pequefios mamiferos ge-
nerado por T furcata reportado para la Peninsula Valdés. Esta dltima afirmacién no
es trivial, ya que, si bien se conocen en el Area Natural Protegida Peninsula Valdés
otros ensambles de pequefios mamiferos generados por Strigiformes, como Athene
cunicularia (Massoia et al. 1988; Pardifias et al. 2001; Nabte et al. 2008), es sabido
que esta ultima no se especializa en el consumo de micromamiferos e incorpora
otros pequeilos vertebrados e invertebrados en su dieta (Bellocq 1987; Cavalli et al.
2013). Ademas, A. cunicularia tiene un radio de accién pequeiio, por lo que muchas
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veces solo refleja la composiciéon de los ensambles de pequefios mamiferos de un
drea mas acotada. Por el contrario, T furcata se alimenta casi exclusivamente de pe-
quefios mamiferos, por lo cual los agregados que genera se pueden considerar como
una muestra representativa del ensamble local (Yom-Tov & Wool 1997; Andrade et
al. 2016). De todas formas, se debe mencionar que esta rapaz puede presentar cier-
tos sesgos en los agregados que genera (Formoso et al. 2021), particularmente con
especies diurnas como los cuises, que pueden estar subestimados en su abundancia.

La composicién del ensamble de pequeiios mamiferos de Punta Buenos Aires es
similar a otros registrados en el Monte austral (De Santis et al. 1997; Pardifias et al.
2003; Udrizar Sauthier & Pardifias 2006, 2014), donde las especies dominantes son
E. typus, Graomys griseoflavus (Waterhouse, 1837), Akodon iniscatus Thomas, 1919
y Calomys musculinus (Thomas, 1913).

Las diferencias encontradas entre los valores del indice de diversidad entre los
afios (Tabla 2) podrian deberse a cambios locales de variables ambientales que no
fueron analizadas en nuestro trabajo (e.g., actividad antrépica, valores relativos de
humedad, temperatura y precipitaciones). Mientras que la similitud entre las tres
muestras de los aflos 2019 y 2020 podria estar reflejando cambios relacionados con
la creacion de la reserva y extraccién del ganado. Para el afio 2019 se detecto la pre-
sencia (aunque con bajo NMI) de dos especies no encontradas en afios previos (i.e.,
Galea leucoblephara (Burmeister, 1861) y Microcavia australis (1. Geoffroy Saint-Hi-
laire & d'Orbigny, 1833)), mientras que la presencia de Ctenomys bidaui Teta y D’Elia,
2020 se registra por primera vez en el afio 2018 y en los afios posteriores. Esta especie
presenta una frecuencia alta y llamativa (cercana al 20% de abundancia) para las dos
muestras del afio 2019 que, si bien podria deberse a que ambas muestras tienen los
NMI més elevados, también podria estar indicando cambios vinculados con la recupe-
racién de la cubierta herbdcea y mejora de las condiciones del suelo, luego del retiro
del ganado. Por otro lado, la RPBA es la cuarta localidad de registro que se conoce para
Ctenomys bidaui, una especie recientemente descripta para la Peninsula Valdés (Teta
& D’Elia 2020).

Otros aspectos importantes para sefialar en cuanto al ensamble de pequefios mami-
feros es que en las muestras analizadas se detectaron todas las especies mencionadas
para Peninsula Valdés (Baldi et al. 2017). Asimismo, es destacable la alta abundancia
de C. musculinus, alcanzando valores de 33,3%. En ambientes de Monte este roedor es
dominante en ambientes antropizados, especialmente en campos de cultivo (Pardifias
et al. 2000; de Tommaso et al. 2014; Udrizar Sauthier & Pardifias 2014) y también en
situaciones puntuales donde predominan ambientes costeros con médanos vegetados
por arbustos (Udrizar Sauthier & Pardifias 2006). Este altimo caso seria el de la RPBA,
donde el sector costero sur de la reserva estd dominado por este tipo de ambientes, lo
que justificaria las altas abundancias de este roedor.

Este trabajo pretende ser una linea de base en el conocimiento de la composicién
de los ensambles de pequefios mamiferos de la Peninsula Valdés, un drea importante
para la conservacién de los ecosistemas terrestres de la Patagonia oriental argentina.
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Figura 1. Ubicacién geografica de la Reserva Natural de la Defensa Punta Buenos Aires, Chubut, Reptblica
Argentina. Se muestrala ubicacién relativa delas tres localidades donde se colectaron las muestras de egagroépilas:
1. Pozo de agua; 2. Galpon de esquila; 3. Hangar. Figure 1. Geographic location of Punta Buenos Aires Defense
Nature Reserve, Chubut, Argentine Republic. Relative location of three localities where owl pellet samples were

collected is shown: 1. Pozo de agua; 2. Galpon de esquila; 3. Hangar.
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Tabla 1. Especies de pequefios mamiferos, nimero minimo de individuos (NMI), abundancia relativa (%), riqueza
(S) y diversidad (H’) de las muestras de egagropilas colectadas en la Reserva Natural de la Defensa Punta Buenos
Aires, Chubut. (e): egagrépilas enteras; (d): material disgregado. Table 1. Small mammal species, minimum
number of individuals (MNI), relative abundance (%), richness (S) and diversity (H’) of owl pellet samples
collected in Punta Buenos Aires Defense Nature Reserve, Chubut. (e): complete owl pellets; (d): disaggregated
material.

Hangar Hangar Galpo6n de Pozo de agua Pozo de agua Pozo de agua
Sitios 10-2010 10-2015 esquila 2018 06-2019 06-2019 11-2020
(e) (e) (e) (d) (e) ()
NMI % NMI % NMI % NMI % NMI % NMI %
Didelphimorphia
Didelphidae
Thylamys pallidior 1 2,00 - 2 1,31 9 1,44 5 1,04
Chiroptera
Vespertilionidae
Histiotus montanus - 2 1,26
Rodentia
Cricetidae
Akodon iniscatus 1 2,00 17 10,69 18 11,76 25 4,01 23 4,79 6 4,08
Akodon dolores - 17 10,69 11 7,19 12 1,92 7 1,46 6 4,08
Calomys musculinus 7 14,00 53 33,33 23 15,03 32 5,13 25 521 25 17,01
Eligmodontia typus 25 50,00 59 37,11 68 44,44 348 55,77 269 56,04 73 49,66
Graomys griseoflavus 16 32,00 9 5,66 28 18,30 64 10,26 59 12,29 30 20,41
Reithrodon auritus - 2 1,26 - 8 1,28 6 1,25
Caviidae
Galea leucoblephara - - - 2 0,32 1 0,21
Microcavia australis - - - - 1 0,21
Ctenomyidae
Ctenomys bidaui - - 3 1,96 124 19,87 84 17,50 7 4,76
NMI total 50 157 151 615 475 147
S 5 7 7 9 10 6
H' 1,14 1,43 1,53 1,37 1,38 1,38
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Tabla 2. Comparaciéon de medias del indice de diversidad de especies entre afios en la Reserva Natural de la
Defensa Punta Buenos Aires, Peninsula Valdés, Chubut. Table 2. Comparison of media of the index of diversity of
species between years in Punta Buenos Aires Defense Nature Reserve, Peninsula Valdés, Chubut.

Afo Estimador e?;?;gr valor z Pr(>|zl|)
2015-2010 0,226646 0,007273 31,164 <le-05 ***
2018 -2010 0,294239 0,007273 40,458 <le-05 ***
2019-2010 0,187425 0,006298 29,758 <le-05 ***
2020-2010 0,191055 0,007273 26,27 <le-05 ***
2018 -2015 0,067593 0,007273 9,294 <le-05 ***
2019-2015 -0,039221 0,006298 -6,227 <le-05 ***
2020-2015 -0,035591 0,007273 -4,894 <le-05 ***
2019-2018 -0,106814 0,006298 -16,959 <le-05 ***
2020-2018 -0,103184 0,007273 -14,188 <le-05 ***
2020-2019 0,00363 0,006298 0,576 0,978

*** Diferencias significativas
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